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A mediados de diciembre de 2021, el presidente ruso, Vladimir Putin, después de
haber hablado con el presidente chino, Xi Jinping, presentd por carta a Estados
Unidos y a la OTAN una lista de demandas de seguridad. La principal de ellas era
una garantia de que Ucrania nunca ingresara en la OTAN y que la Alianza debiera
retirar su despliegue militar en los paises de Europa Central y Oriental, propuestas
que tanto Estados Unidos como sus aliados dijeron repetidamente que no eran
viables. El hecho de que no enviara dicha carta a la Union Europea, indica que no
consideraba a la UE como un interlocutor valido ni en el campo politico ni en el
estratégico.

Después de varios desplazamientos de tropas rusas a lo largo de la frontera de
Ucrania, en los meses de noviembre y diciembre de 2021, de una entidad cercana
a 150.000 efectivos, al final de enero de 2022 - incluyendo fuerzas rusas realizando
ejercicios conjuntos en Bielorrusia - y de declarar reiteradamente que nunca
invadiria Ucrania, insistiendo que Rusia no suponia una amenaza para nadie y que
el despliegue continuo de tropas en su territorio no debiera ser motivo de alarma,
el 24 de febrero de 2022, el Ejército ruso invadié Ucrania.

Previamente, Putin habia asistido en Pekin a la inauguracion de los Juegos
Olimpicos de Invierno el 4 de febrero de 2022 junto con el presidente chino, Xi
Jinping. Ambos dirigentes confirmaron en Pekin su intencion de hacer frente de
manera conjunta a todo aquello que consideraran una amenaza a su seguridad. En
una declaracion conjunta, entre otras cosas, se opusieron a una mayor ampliacion



de la OTAN y mostraron su propésito de apoyarse mutuamente para salvaguardar
sus intereses principales. Putin reafirmo su apoyo al principio de «Una sola China,
seflalando que Taiwan es una parte inalienable de China oponiéndose a cualquier
forma de independencia de la isla y Jinping manifestd que estaba dispuesto a
trabajar con el presidente ruso para disefiar un plan comun para guiar la direccion
de las relaciones chino-rusas en nuevas condiciones histéricas.

En el terreno privado, y fuera de cualquier declaracion que les comprometiera
publicamente, con una alta probabilidad ambos lideres hablaron de la proxima
invasion rusa de Ucrania, en una operacion ofensiva que no fuera muy larga. Xi
estuvo de acuerdo con dicha iniciativa rusa con la Unica salvedad de que se hiciera
después del 20 de febrero, una vez finalizados los Juegos Olimpicos. Lo que quiero
resaltar claramente es que Putin, antes de tomar cualquier decision respecto a su
actuacion en Ucrania, siempre la consultaba con Xi Jinping, buscando su
aprobacion o al menos su aquiescencia.

Por otra parte, en el andlisis de la situacién geopolitica regional e internacional,
aparecian una serie de situaciones favorables que permitian a Rusia poder operar
militarmente con cierta tranquilidad y habilidad, como puede ser la reciente salida
de Afganistan que habia dejado «tocado” a Estados Unidos, el BREXIT que habia
debilitado militarmente a la UE, el nuevo canciller de Alemania sin politicas aun
definidas, las préximas elecciones en Francia, la division de la UE en temas tales
como la inmigracion o los gastos de defensa o las cuestionadas relaciones entre
las dos orillas del Atlantico, a raiz del paso de Trump por la presidencia de Estados
Unidos.

Dentro de la geopolitica mundial, Ucrania constituye el pivote geopolitico del
continente euroasiatico. Muchos geopoliticos, entre ellos el estadounidense de
origen polaco, Zbigniew Brzezinski, han sefialado que Rusia nunca sera una gran
potencia si no integra a Ucrania bajo su férula. De hecho, una de las mas que
probables razones de Putin para la invasion de Ucrania lo constituye su innegable
y obsesiva necesidad de incluir a Ucrania dentro de Rusia al objeto de colmar sus
suefos imperiales.

Hasta donde se sabe, en fecha de hoy, 3 de enero de 2023, los objetivos de Putin
en la invasion rusa de Ucrania fue desmilitarizar y desnazificar a Ucrania, evitar que
el pais entrara en la OTAN y apoderarse completamente de la region de Donbas,
con sus dos provincias de Lugansk y Donestz, al mismo tiempo que lograba
consolidar la anexion ilegal de la peninsula de Crimea, efectuada en 2014. En el
fondo, su objetivo final era anexionar e integrar todo el territorio ucraniano en Rusia,
especialmente el situado al este del rio Dnieper, ya que consideraba y considera
que Ucrania no es un pais y que pertenece plenamente a Rusia.

La inteligencia rusa en aquellos momentos informaba a sus mandos superiores que
los ucranianos recibirian a los rusos como libertadores, de forma similar a lo que
habia ocurrido en la anexién de Crimea en el afilo 2014, cuando penetraron en la
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peninsula los famosos «hombrecillos verdes» sin insignias de identificacion sin
apenas encontrar resistencia y la guarnicién militar ucraniana existente en Crimea
practicamente se rindi6 a las fuerzas prorrusas autodenominadas fuerzas de
autodefensa locales. También se tuvo en cuenta los éxitos conseguidos por las
operaciones rusas en Georgia, en 2008, cuando lograron que se independizaran
las regiones georgianas de Abjasia y Osetia del Sur, con una reaccion muy blanda
de Occidente, y en la guerra de Siria en la segunda parte de la pasada década.

Teniendo en cuenta los citados objetivos politicos a alcanzar y la citada informacién
de su propia inteligencia, las autoridades militares rusas plantearon una estrategia
ofensiva por lineas exteriores centrada en una campafia de corta duracién, tipo
guerra relampago (Blitzrieg), en la que establecieron tres principales ejes de
ataque: el primero, en el Norte, desde territorio bielorruso, era el esfuerzo principal,
con el propésito de aduefarse de Kiev, donde reside el gobierno del pais, apoyado
por uno secundario desde Jarkov hacia el Oeste para rodear la capital; el segundo,
en el Este desde la regién de Donbas, parte de ella ya controlada por separatistas
prorrusos, para dominar toda la region y en el Sur, un tercer eje desde la provincia
de Donestk reforzado por tropas desde Crimea, tratando de controlar el corredor
terrestre que corre paralelo al mar de Azov con la intencion de enlazar el Donbéas
con la peninsula de Crimea, sin descontar la posibilidad de llegar a Odesa.



A mediados de abril, Rusia cambi6 de estrategia después del fracaso en Kiev y el
repliegue de las fuerzas de Moscu de este eje del Norte, centrando entonces su
ofensiva sobre Donbas, ejerciendo aqui su esfuerzo principal. También continu6
por el eje del Sur, donde ya habia conseguido tomar Jerson, hasta que conquisto
totalmente la ciudad de Mariupol, primera victoria militar de Rusia que le
proporcion6 el dominio del corredor terrestre, paralelo al mar de Azov, que permite
enlazar directamente con la peninsula de Crimea. Esta situacion estratégica
ofensiva dur6 hasta la Gltima semana de agosto cuando comenzd la contraofensiva
ucraniana.

Desde esta fecha hasta el final del afio 2022, Rusia cambid por segunda vez su
estrategia pasando en esta ocasion de una actitud ofensiva a una defensiva.
Situacion que continda en la actualidad, salvo algunos ataques de corto alcance en
Donbas, habiéndose llegado a una situacién de desgaste y atricion, de guerra de
trincheras, tanto en Donbas como en Zaporiyia y la parte oriental de la provincia de
Jersoén, que se vislumbra de larga duracion, sangrienta y cruel, cuyas perspectivas
de alto el fuego y negociaciones no parecen situarse en el corto plazo.

Esta ultima fase de la estrategia rusa incrementa, mucho mas si cabe, su brutal y
criminal bombardeo por medio de misiles y de ataques de drones tanto a las
ciudades como a las infraestructuras energéticas, de alimentos, de transporte y de
todo tipo de servicios basicos que afectan directa y gravemente a toda la poblacion
ucraniano estableciendo una guerra de terror insoportable.

Otra faceta importante de la estrategia rusa ha sido el lanzamiento de misiles hacia
el oeste de Ucrania, algunos de ellos hipersénicos, cerca de la frontera de paises
de la OTAN, en ciudades y edificios o almacenes de las fuerzas militares ucranianas
que ha perseguido, fundamentalmente, dos objetivos. Por un lado, dificultar el
abastecimiento de armamento y municion de los paises occidentales al ejército
ucraniano y, por otro, mostrar ante el pueblo europeo la potencia militar de Rusia.

En el otro lado, la postura de Kiev se ha decantado por una estrategia defensiva
por lineas interiores, desde el comienzo de la guerra, en una actitud de defensa a
toda costa, por una parte, con unas posiciones defensivas organizadas en
trincheras, galerias, abrigos de hormigon contra proyectiles de artilleria de
diferentes calibres, galerias enterradas, asentamientos de diferentes armas
pesadas, etc. y, por otra, en actitud ofensiva, de guerra de movimiento con
episodios de defensa movil, por medio de contraataques que posibilita a los
ucranianos reaccionar y recuperar terreno perdido.

En el marco de esta estrategia, el arte operacional ucraniano ha sido superior al
ruso toda vez que, ante las situaciones cambiantes de la guerra, las fuerzas
ucranianas han sabido adaptarse con mayor flexibilidad y eficacia. Desde la
defensa a toda costa en unos primeros momentos hasta una defensa movil cuando
encontraba las adecuadas condiciones para ello, especialmente relevantes contra
el avance ruso hacia Kiev que permitidé recuperar territorios cerca de la frontera
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rusa, antes de mediados de abril, cuando el pais de los zares replego sus tropas
de parte de las provincias de Kiev, Chernihiv, Sumy y Jarkkov.

También es verdad que la ventaja estratégica y operacional de Ucrania sobre
Rusia, con independencia de la superioridad rusa en personal, armamento y
material, ha sido la facilidad y rapidez de movimiento de las fuerzas ucranianas
respecto a las rusas que se suma al menor tiempo empleado en los cambios de
despliegues operacionales ya que las distancias son mucho mas cortas que las que
deben recorrer las fuerzas rusas, con graves dificultades logisticas, favoreciendo
en gran manera el hacer frente con prontitud a cualquier nueva maniobra tanto
operacional como tactica.

Junto a estas condiciones, también se encuentran la posicion de partida de un alto
porcentaje de las fuerzas armadas ucranianas, como consecuencia de que ya
llevaban combatiendo casi ocho afios en la region de Donbas, habiendo realizado
varias rotaciones y con la experiencia de haber vivido en un ambiente de guerra
que posibilita adquirir un nivel de combatiente capaz de hacer frente con firmeza y
eficiencia a cualquier tipo de guerra. En el lado ruso, la mayor parte de los
combatientes eran reclutas recién incorporados a sus fuerzas armadas.

Esta estrategia defensiva por lineas interiores ha cambiado profundamente en la
tercera decena del mes de agosto al iniciar una estrategia de caracter ofensivo
mediante operaciones contraofensivas, consiguiendo recuperar casi todo el
territorio de la provincia de Jarkov ante una retirada sorprendente de las fuerzas
rusas, muy descoordinadas y con carencias de instruccion y preparacion para el
combate. al mismo tiempo que reconquistaba la parte occidental de la provincia de
Jersoén junto a la capital del mismo nombre que habia sido ocupada por Rusia en
los primeros dias de la guerra.

En el teatro de la guerra propiamente dicho que engloba territorio ucraniano,
fundamentalmente, ruso y bielorruso, es un hecho objetivo que la moral de ambas
fuerzas militares, las de Rusia y las de Ucrania, es totalmente distinta. Mientras que
la moral de las tropas ucranianas es admirable, con una entrega total a la defensa
de su patria, de su identidad ucraniana, de su forma de vida y de su territorio, la de
las tropas rusas es todo lo contrario, sin saber qué es lo que defienden o persiguen
en una guerra que no entienden y de la que no disponen de ninguna motivacion.
También es un elemento fundamental a tener en cuenta en el planeamiento de
ambos tipos de estrategias.

Otro factor importante que ha tenido una gran incidencia en el desarrollo de las
estrategias de ambos lados ha sido la tecnologia. En el lado ruso, a pesar de su
superioridad tecnolégica en el campo de los misiles hipersonicos, su utilidad y
eficacia bélica no han resultado ser los esperados. En cuanto al resto de material
ruso, en general se ha utilizado una gran cantidad de armamento, especialmente
carros de combate, ya muy viejo, unas transmisiones muy deficientes junto a una
aviacion que se ha demostrado que no estaba en condiciones de hacer frente con



eficiencia a los diferentes sistemas de defensa antiaérea, algunos de ellos de
produccion rusa, como el sistema antiaéreo S-300, existentes en el lado ucraniano.

En la parte ucraniana, el armamento recibido de Occidente desde el pequefio misil
estadounidense contracarro Javelin hasta el sistema lanzamisiles multiple HIMARS
pasando por todo tipo de drones y de municiones merodeadoras donde sobresale
el dron turco Bayraktar, por el empleo de la inteligencia artificial, por el uso de la
informacion en tiempo real, por el sistema de defensa aérea aleman IRIS-T, por los
cafiones franceses Caesar o por los misiles antiaéreos britanicos Starsteak, entre
otros, han tenido un papel clave en el éxito de las operaciones llevadas a cabo por
sus fuerzas armadas en la aplicacion de su estrategia.

Llegados hasta aqui, podemos hacer una valoracion inicial, al cabo de los 10 meses
largos desde que se inicio la guerra, de las estrategias que han empleado los dos
contendientes y del resultado obtenido hasta ahora por cada uno de ellos. El
fracaso ruso en las operaciones rusas en el Norte de Ucrania ha sido debido a una
serie de errores de planeamiento politico, estratégico y operacional entre los que
se destacan: a) un fallo de inteligencia rusa al estimar que los ucranianos les iban
a recibir como libertadores ; b) la indomable capacidad de resistencia del pueblo
ucraniano defendiendo su tierra, su familia, su patria y su forma de vida; c) la
actuacion del liderazgo de su presidente; d) el mal estado y excesivo alargamiento
de la logistica rusa; e) la excesiva distancia de los ejes estratégicos de penetracion
sin ninguna posibilidad de apoyo mutuo, f) el error tactico de empleo de los carros
de combate sin acompafamiento de infanteria; g) la moral, apenas existente en las
tropas rusas y extraordinaria en las ucranianas, las primeras eran reclutas sin
experiencia que iban a una operacién militar especial y las segundas eran
voluntarios y combatientes .

Sin embargo, si alcanzaron un claro éxito las operaciones llevadas a cabo por el
eje del Sur apoderandose de la mayor parte del corredor terrestre paralelo al mar
de Azov y al mar Negro entre Rostov del Don y Jerson, conquistando dicha ciudad,
y mas tarde Mariupol, quitando totalmente a Ucrania su acceso al mar de Azov y
parcialmente su acceso al mar Negro. Sin duda, fue un logro derivado de un certero
planeamiento estratégico y operacional poniendo en cuestion la estrategia
ucraniana al no haber considerado con suficiente credibilidad la posibilidad de una
gran operacion ofensiva rusa en esta region ucraniana.

En cuanto a los resultados de las operaciones ucranias es preciso sefialar su
excelente actuacion en los primeros dias de la invasion estableciendo una defensa
a toda costa combinada con contraataques puntuales, tanto en el eje del Norte
como en el del Este. De esta forma consiguié, en todo momento, impedir el avance
ruso hacia Kiev y mantenerse firme en Donbas sin perder terreno. Posteriormente,
inicié una contraofensiva obligando al adversario a retirarse de su avance hacia
Kiev y a abandonar la mayor parte de la provincia de Jarkov hasta, practicamente,
la frontera con Rusia.



Esta contraofensiva sorprendio a las fuerzas rusas ya que estas esperaban que las
fuerzas ucranianas solo efectuaran una contraofensiva para recuperar la ciudad de
Jerson y parte de la provincia del mismo nombre. Efectivamente, Ucrania consiguio
conquistar tanto la citada ciudad como la parte occidental de la provincia al Oeste
del rio Dniéper. Hay que decir que ambas contraofensivas iniciadas a partir del mes
de agosto se hicieron cuando Ucrania cambié su estrategia por lineas interiores de
caracter defensivo a otra estrategia con caracter ofensivo. Es decir, empezo a llevar
la iniciativa que hasta entonces habia sido potestad de Rusia. Este cambio de
actitud ha supuesto, desde el punto de vista militar, el hecho mas significativo
producido en el enfrentamiento de las estrategias de los dos adversarios.

En cuanto a las operaciones en el frente de Donbas, practicamente, ninguno de los
dos contendientes ha conseguido grandes progresos durante toda la guerra. La
guerra en esta region ha sido una guerra de desgaste, de estancamiento, de
ataques con pocos avances Yy contraataques de recuperacion del terreno perdido,
con trincheras, zanjas, galerias, refugios y abrigos de proteccién contra artilleria
que nos recuerda a lo sucedido en las sangrientas batallas de Verdun y del Somme
en la IGM.

En el momento que se escriben estas lineas, tercer dia de enero de 2023, nos
encontramos con las estrategias de ambos contendientes estancadas, a las que el
gélido invierno no permite realizar grandes despliegues operacionales capaces de
romper el frente de guerra estético a lo largo de 1000 kilémetros, con posiciones
defensivas fuertemente organizadas con zanjas, refugios y obstaculos metélicos
mezclados con pirdmides de hormigén, tanto en la provincia de Jerson y Zaporiyia
como en la region de Donbas.

Todo ello con independencia de los continuos y numerosos bombardeos de
artilleria, de misiles y ataques con drones llevadas a cabo por Rusia en gran parte
del territorio ucraniano contra todo tipo de infraestructuras ucranianas ya sean de
energia, hospitales, de alimentacién, de conducciones de agua y calefaccién o de
transporte que afecta directamente a la poblacion. Por otro lado, Ucrania esta
bombardeando depdsitos de municiones y bases aéreas rusas situadas en las
provincias de Lugansk, Donestz, Zaporiyia y Jesén, ocupadas en gran parte por las
fuerzas rusas, aparte de objetivos rusos situados en la anexionada peninsula de
Crimea

Todos los indicios estan sefialando que Rusia esta en periodo de recuperacién, con
independencia de sus continuos bombardeos de misiles y ataques con drones
iranies, para realizar con mucha probabilidad una gran ofensiva en la préxima
primavera. Para ello, ya ha iniciado el reagrupamiento y redespliegue de sus
fuerzas preparandolas para una larga guerra.

No lo tiene facil ya que la capacidad operacional de las fuerzas rusas esta muy
mermada, sin contar con las graves dificultades logisticas que padece. Por otra
parte, su industria no se halla en las condiciones idoneas para producir armamento



moderno capaz de enfrentarse a los sofisticados materiales occidentales de que
disponen las fuerzas ucranianas. Una de las principales carencias que tiene Rusia
se halla en las municiones de artilleria.

En cuanto a Ucrania, se encuentra ante una encrucijada con varias disyuntivas de
cara a sus proximas operaciones militares. Por un lado, podia realizar la
contraofensiva la proxima primavera o el préximo verano. Por otro, elegir su
esfuerzo principal hacia Zaporiyia —el prioritario por lo que supone llegar a la costa
del mar de Azov y romper la ruta de abastecimiento ruso a Crimea— o hacia Donbas.
Pero estas alternativas dependen de muchos factores: del abastecimiento de armas
de Occidente, de la dureza del invierno, de la actitud tomada por Rusia y de la
propia capacidad operacional de las fuerzas ucranianas.

Los contendientes se hallan en una paralisis estratégica y el fin de la guerra no
parece estar cerca. En este comienzo del aiflo 2023, las posturas de ambas partes
se hallan en un nivel de maximos de cara a una posible negociacién. Por parte de
Ucrania se pide que Rusia se retire de todos los territorios ocupados por las fuerzas
rusas, incluida la peninsula de Crimea, mientras Rusia declara que no tiene
intencion de retirarse de las cuatro provincias anexionadas este otofio, ni tampoco
de la peninsula de Crimea, anexionada en 2014. Todas estas anexiones son
ilegales y, en consecuencia, sin respetar el derecho internacional. |
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